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BESCHLUSS

In dem BuBgeldverfahren gegen

geboren am in wohnhaft:
Verteidiger:
Rechtsanwalt Christian Schneider, Dufourstralte 23, 04107 Leipzig

wegen Verkehrsordnungswidrigkeit

ergeht am 04.03.2021
durch das Amtsgericht Eilenburg - BuRgeldrichter -

nachfolgende Entscheidung:

1. Das Verfahren wird geman § 47 Abs. 2 OWiG eingestellt.

2. Die Kosten des Verfahrens tragt die Staatskasse. Es wird davon abgesehen, auch die
notwendigen Auslagen des Betroffenen der Staatskasse aufzuerlegen.

Griinde

Die Einstellung des Verfahrens beruht auf § 47 Abs. 2 Satz 1 OWiG. Sowohl die Staatsan-
waltschaft als auch der Verteidiger des Betroffenen wurden zur beabsichtigten Sachbehand-
lung des Gerichts angehdrt und erklarten keine Einwénde.

Das Gericht erachtet eine Ahndung des VerstoRes der voreintragungsfreien Betroffenen fur
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nicht geboten. Der dem Betroffenen zur Last gelegte Geschwmdlgkettsverstors diirfte nach
den Ausfiihrungen des DEKRA-Sachverstandigen der haufig vom Gericht selbst als
Sachverstandiger eingesetzt wird, unter Anwendung der Voraussetzungen des standardisier-
ten Messverfahrens nicht verwertbar sein, da sich die in den Versuchen des Sachversténdi-
genkollektivs um Forsema festgestellten Stufenprofilmessungen bei dem Messgerat LEIVTEC
XV3 mit Abweichungen der Messwerte aulerhalb der Verkehrsfehlergrenzen hier nicht mit der
notwendigen Sicherheit ausschlieBen lassen dirften und es insoweit ein gerichtlich angeord-
netes Sachverstindigengutachten zur Frage der gefahrenen Mindestgeschwindigkeit des Be-
troffenen bediirfte, was insbesondere auch angesichts dessen, dass der Betroffene mit seiner
Teilnahme an einem Fahrsicherheitstraining nach der Tat positives Nachtatverhalten gezeigt
hat, als verfahrensunékonomisch anzusehen ist.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 467 Abs. 1 und Abs. 4 StPOi. V. m. § 46 Abs. 1 OWIG,
da sich ein Tatnachweis zumindest im Hinblick auf einen wohl geringeren Geschwindigkeits-
verstoR gegen den Betroffenen bei Einholung eines gerichtlichen Sachversténdigengutachtens

wohl hatte fihren lassen.

Richter am Amtsgericht

Fir den Gleichla %éusfertlgung mit der Urschrift:

Eilenburg, 05.96.202 CHseN N\
Justlzbesch 4
als Urkundsb ' der sstelle
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